Kostnadseffektivitet? Okunskap?

Till Lakemedelsverket
Licensavdelningen
Box 26

751 03 Uppsala

Lakemedelsverket anser att de gamla, under manga, manga ar beprovade
lakemedlen gjorda av naturligt svinskdldkortelhormon, NDT (naturally desiccated
thyroid), kraver licensansokan! Varfor?

Lakemedelsverket ska se till att vi svenskar far sikra lakemedel, vilket &r bra, i den
flora av nya produkter som dyker upp och som ingen vet nagot om. Men nér de
kraver licens pa mediciner som anvéants i 70 ar eller mer, da finns det anledning att
tro att andra skal ligger bakom. Ekonomiska skal, for en verksamhet som behéver
mer an 500 miljoner i avgifter och uppdragsintdkter for att tacka sina arliga, och
kraftigt 6kande, kostnader?

For att fa en licens beviljad maste lakaren presentera hur blodproven sett ut under ar
tillbaka. Men vad sager blodprover om hur manniskor mar? Anledningen till att licens
sokes ar ju for att den testade medicineringen inte fungerat!

Om patienten beviljas licens, ar det for ett ar i taget. Om Lakemedelsverket avslar
nasta ansokan, star patienten utan medicin, den som skulle ha hjalpt. Och pa ett ar
hinner inte alla utvardera de effekter som uppstar, da forbattringar sker i upp till tva
ar efter att man uppnatt sin optimala dos, vilket i sig kan ta ett ar. De som har fatt
licens i ett ar, lever i standig oro fér nasta ansdékan. Om sjukdomen éar livslang, varfor
maste licensen sokas om varje ar? Lakemedelsverkets personalstab 6kar varje ar, nar
andra verksamheter lyckas skdra ned. Kostnadseffektivt?

Varfoér far inte den enskilde ldkaren géra bedémningen om vad som ska provas, i
jakten pa halsa for patienten? Varfor ska Lakemedelsverket géra den bedémningen?
Och utan att traffa patienten, dessutom. Vad vet Lakemedelsverket om hur patienten
mar? Och hur patienten matt om den fatt préva medicinen? Det kan



Lakemedelsverket omdjligt veta. Forstar ni vad ni orsakar nar ni inte beviljar en
licens?

”Nej, vi tanker inte chansa pa att du blir battre, sa du far ingen licens! Vi vet inte om
du skulle bli hjélpt, och vi tanker inte lata dig préva!”

Det ar fullstandigt horribelt att se hur det fungerar i Sverige idag, ar 2011.
Taget ur Likemedelsverkets Arsredovisning 2008:

”Ldkemedelsverkets uppdrag dr att frdmja den svenska folk- och djurhdlsan. Den
enskilde patienten och hdlso- och sjukvdrden ska fa tillgang till sikra och effektiva
ldkemedel av god kvalitet och att dessa anvdnds pd ett dndamdlsenligt och
kostnadseffektivt sdtt.”

Naturlig svinskoldkortelhormon ar dyrare an syntetiskt Levaxin. En arsforbrukning
kan kosta 3 000-6 000 kr, mot 300 kr for Levaxin.

For svenska patienter som haft licens i Finland i flera ar ar det inget konstigt, for
de har betalat hela kostnaden sjdlva. Det viktigaste har varit att de blivit s&
mycket battre, att de fatt livet tillbaka! | Sverige ar det nast intill omajligt att fa
tillgang till medicinen. Manga skulle sdkert betala den sjalv, om det bara funnes
mojlighet.

Men vad kostar méanskligt lidande under en livstid, for manniskan och dennes familj?
Vad kostar en manniska i sjukskrivning, i for samhallet forlorade skatteintakter,
vardkonsumtion och fortidspensionering vid 35 eller 50 ars alder? Vad ar
kostnadseffektivt egentligen? Pa kort sikt? Pa lang sikt?

Den héar patientgruppen kostar, obehandlad, samhéllet mycket mer under en livstid.

Vi kraver att licenskravet for naturliga skoldkortelhormoner tas bort i Sverige,
att forsaljningstillstand medges utan ansokan, for samtliga tillverkande foretag.
Detta ar inga nya lakemedel!



